QUEJA OCMA N° 334-2009-LA LIBERTAD

ima, diecinueve de agosto de dos mll diez.-

VISTO: El recurso de apelacion interpuesto por o
sefor Heli Padro Afiorga Loayza contra la resolucién nimero nueve de fecha diez de
mgoste de dos mil nueve emitida por la Jefatura de la Oficina de Control de la
gistratura de! Poder Judicial, obrante de fojas noventa y cinco a noventa y ocho
gue declard no haber mérito para abrir investigacidn disciplinaria contra l0s doctores
Patlo Doiores Céspedes Garcia, Victor Ciro Vidal Benites y Néstor Domingo Rojas
Bueno, en sus actuaciohes como JueceS Superiores de la -Saia Mixta
Descentralizada de José Fausting Sanchez Carrién, Corte Superior de Justicia de La
Libertad; asi como contra el servidor judicia! Gaspar Lavado Vega, en su actuacion
como S ario_gdel Juzgado Mixto de Tayabamba de la citada Corte Supenaor; v,
NDO: Primero: Que, don Heli Pedro Aforga Loayza interpuso gqueja
ntra los magistrados y el servidor judicial citados, atribuyéndoles a los primeros, &n
su condicién de Jueces Supericras, haber validade una presunta adulteracion por
adicion de texto en la constancia de notificacion ubicada a folios doscientos noventa
y dos del Expediente nimero cuatrocientos cuatro guién dos mil seis, sequido en su
contra por Julidn Florencio Afcrga Zavala, sobre divisibn y particién; asimismo,
contra el antes citado servidor judicial, haber presentado un comportamiento
negligente y cémplice en dicha adulteracién; todo ello con el presunto fin de
favorecer el recurse de apelacién presentado; Segundo: Que, a folios diecisiete
. vlelta obra la cédula de notificacion precitada, en la cual se evidencia la existencia
de dos fechas: la primera del dos de marzo de dos miil siete que habria sido puesta
por e! Secretario Gaspar Lavado Vega; y, 1a segunda del dos de abril del mismo ano,
consighada por €l abogado de! demandante Julidn Anorga Zavala al momento de
recibir la notificacion, plasmando ademas en fa referida ceduls, su firma y niumero de
colegiatura; Tercero: Que, es asi que el Colegiado quejado, en mérito del recurse
de apelacidn interpuesto por Julidn Florencio Afcrga Zavaia contra la resolucién
ynumere cinco emitida por el Juez del Juzgado Mixto de Tayabamba ¢! seis de julic
de dos mil siete deciara improcedente {a nulidad de la resolucién numero cuatro

ecard fundado el referido recurse de nulidad, evidenciandose del cuarto
ansiderando da ésta, enire otros que ... af demandante fue nolificado con fecha
os de abril del afio dos mil siete vy no con faecha dos de marzo def presente afio
omo fo sostiene el juzgador y como en efecto también se observa en dicho
asiento ... dos fechas de notificacién una en selio y olra con la firma def receptor de
, la nolificacion cuya validez no ha sidc cusstionada por la parte ni por el inferior
|l jerdrquico e incluso dicha copia ha sido autenticada por el secretario judicial del
l Juzgado de onigen, receptor Quie al parecer acostumbra colocar caff namera 264 v fa
L' fecha de recepcion de la cedula, como se aprecia también del asiento de fojas
setenta y cuatro vuella de este cuaderno. Por tanfo, se cometic un vicio en la
resolucion ntimero cuatro... & declarar improcedente ja tache formulada por el
demandante. .. colocandole en esiado de indefensién y vuinerando ef debido
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proceso”. Cuarto: Que, en tanto los magistrados quejados en sus respectivos
escritos de descargo a folios treinta y unc a treinta y cinco, cuarenta y  uno ¥
cuarenta y dos, cuarenta y siete a cincuenta y uno, niegan los cargos imputados,
sosteniendo haber optado por valdar la fecha de notificacion de la resolucion
namerg tres del dia dos de abril de dos mil siete, por cuanto es notorio ser la que
realmente corresponde a la fecha de notificacidn a ia parte procesal, en ese caso
al abogado del demandante, quien consigna su firma, nimero de colegiatura v
fecha respectiva; siendo ello una decision de cardcter jurisdiccional; Quinto: Que, en
este orden de ideas, se evidencia que el quejosc pretende a través de esta via
administrativa  disciplinaria, cuestionar decisiones jurisdiccionales de los Jueces
Superiores quejades, lo cual, de ningan modo puede ser amparado por el Organc de
Control, concordando con éste el haber declarado de plano su improcedencia,
conforme lo prevé el numeral cuatre del articulo setenta y nueve del Reglamento de
Organizacion y Funciones de la Oficina de Control de la Magistratura; asimisme, se
celige inexistencia de irregularidad alguna, acto de corrupcion, mucho menos
negligencia por parte del servidor judicial Gaspar Lavado Vega, por lales
consideraciones, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones,
an sesidn ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe del sefor Consajero
Dario Palacios Dextre, por unanimidad; RESUELVE: Confirmar la resolucion
nimero nueve de fecha diez de agosto de dos mil nueve emitida por ia Jefatura de
la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judicial, obrante de fojas noventa
y cinco a noventa y ocho, que declard no habar mérito para abrir investigacion
disciplinaria contra los doctores Pablo Dolores Céspedes Garcia, Victor Ciro Vidal
Benites y Néstor Domingo Rojas Bueno, en sus actuaciones como Jueces
Superiores de la Sala Mixta Descentralizada de José Faustino Sanchez Carrién de Ia
Corte Superior de Justicia de La Libertad; asi como contra el servidor judicial Gaspar
Lavado Vega, en su actuacion como Secretario del Juzgado Mixte de Tayabamba de
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